R eVi stq Facultad de Ciencias Contables
Econémicas y Administrativas

FACCEA

Universidad de la Amazonia - Florencia, Caquetd

ISSN - Revista Impresa: 1657-9658
ISSN - Revista en Linea: 2539-4703

ARTICULO DE INVESTIGACION

Recibido 09 de agosto de 2018
Aceptado 25 de octubre de 2018

Pagina
114

Semillas certificadas, en la
biodiversidad, conocimiento
ancestral y comunidades
campesinas colombianas,

analisis desde la RSE

Certified seeds, biodiversity, ancestral knowledge and Colombian

peasant communities, CSR analysis

Lina Villamil Villamil'

' Contaduria publica, semillero: Contabilidad y consecuencias ambientales de la cultura. Corporacion Universitaria UNIMINUTO

Resumen

Elsiguiente articulo presenta resultados de una investigacion en curso que busca evidenciar la influencia de las semillas certificadas en Colombia, hasta el
momento el desarrollo de esta investigacion ha sido la revision documental, para tal efecto se ha realizado fichas bibliograficas, fichas de trabajo y
revisiones sistemdticas de la literatura , de lo cual se ha encontrado como resultado principal que aunque hay definiciones ambiguas de la
Responsabilidad Social Empresarial (la mayoria convergen en que son de caracter voluntario que buscan actuar conrespeto hacia la dignidad humana en
donde prima la ética empresarial y la basqueda de un equilibrio entre la sostenibilidad econémica, ambiental y social. Todo esto con el fin de entender

cémo debe actuar Monsanto que dice acogerse a RSE.

Palabras claves: Etica, sostenibilidad, Semillas, Responsabilidad social empresarial.

Abstract

The following article presents results of an ongoing research that seeks to evidence the influence of certified seeds in Colombia, so far the development of
this research has been the documentary review, for this purpose has been made bibliographic records, work sheets and systematic reviews of the
literature, which has been found as the main result that although there are ambiguous definitions of Corporate Social Responsibility (CSR) most converge
that are voluntary in nature seeking to act with respect for human dignity where business ethics and the search for a balance between economic,
environmental and social sustainability. All this in order to understand how Monsanto, which claims to take advantage of CSR, should act.

Key words: Ethics, sustainability, Seeds, Responsibility

Introduccion

MONSANTO COMPANY tiene como slogan: Producir
mds. Conservar mds. Mejorar vidas, y su propodsito es
trabajar hombro con hombro con los agricultores para
poder lograr sus metas, vendiendo semillas mejoradas y
con biotecnologia (Tecnologia aplicada a los procesos
biolégicos), asi como productos para la protecciéon de
cultivos. (Informe de Sustentabilidad, 2013).

Esta multinacional ingresa de lleno en el pais por medio del
TLC, que prometia para Colombia oportunidades de
inversién, generaciéon de nuevas estrategias de trabajo y
desarrollo social, la “inversiéon” es vista por los agricultores
y campesinos del pais como explotacion aceptada por el
mismo gobierno a través de la resolucién 970 del ICA en el
2010. La “modernizaciéon” y la competitividad no pueden
ir en contravia del rol histérico de las comunidades. Si al
Gobierno le interesa realmente la seguridad alimentaria
nutricional con base en la vocacién agropecuaria del pais y
tener “campesinos trabajando y viviendo dignamente en el
campo”, debe encontrar un equilibrio que valore sus
semillas y sus saberes. (Uribe-Pérez, 2012).

*Autor para Correspondencia: lvillamilvi@uniminuto.edu.co

Los campesinos y agricultores colombianos anteriormente
escogian de su produccién los mejores frutos para ser
usados como semillas y cosechar nuevamente alimento
para todo el pais. Estos mismos fomentaron las tradiciones
alimentarias legado, junto con las comunidades indigenas
y afro, un conjunto de saberes ancestrales relacionados con
la tierra que constituyen parte del patrimonio inmaterial de
los colombianos (Uribe-Pérez, 2012). No obstante, la
situacion cambio de manera drastica, poniendo a los
agricultores en desventaja y haciendo que la forma en que
alimentaron al pueblo Colombiano se volviera ilegal,
obligdndolos a trabajar con MONSANTO. Elizabeth Bravo,
Alexander Naranjo Buenaventura (2011).

Lo anterior es reprochable el comportamiento y la toma de
decisiones del gobierno colombiano; el cual debe velar
primeramente por el bienestar social y no por el interés y
beneficio de unos cuantos y menos de entidades externas.
No fue sino hasta después de la formalizacién del TLC
cuando se logré evidenciar que el pais no estaba, ni en este
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momento estd preparado para generar beneficios o
competir en el mercado internacional con una
multinacional.

Los productos transgénicos ([ser vivo] Que ha sido
concebido artificialmente mediante ingenieria genética
con mezcla de DNA de otros organismos en sus genes), no
son la tinica solucién para lograr que existan cultivos en el
territorio nacional, sino por el contrario, al ser Colombia un
pais préspero con zonas templadas y una gran
biodiversidad, no depende en la aplicacién de modelos
agricolas de paises con diferente entorno climatico y
econémico. Este pais debe invertir en la agricultura
organica o agroquimicos especializados y probados en el
territorio nacional.

“La semilla es la vida del agricultor, cuando un agricultor o
una sociedad se queda sin semillas desaparece el agro esto
implica quedar sujeto al chantaje y a la extorsion que le quiera
imponer la entidad que venda las semillas, y entregar este
negocio a una potencia extrajera obedece a aportar en la
desigualdad y subordinacion de Colombia.” (Robledo, 2012,

p.23).

Mediante esta investigacion se va a identificar impacto de
las semillas certificadas de MONSANTO en Colombia
desde una mirada de la RSE. Pues desde el panorama de la
disciplina contable, la expansiéon de la RSE se torna
significativa por las siguientes razones:

1. se necesitan sistemas de informacién y control sobre la
RSE y tales sistemas son el centro de preocupacién de la
contabilidad

2. esta informaciéon y los sistemas de control deben ser
evaluados, asegurados y auditados para producir
confianza y salvaguardar el interés publico, lo que es
propio de la profesiéon contable (Baker, 2005; Gémez,
2010;IFAC, 2010); y

3. la disciplina contable se viene transformando para
abordar criterios cualitativos y dimensiones no solo
financieras, al incluir los intereses de diversos participes,
mas alla de los inversores, con lo que la RSE seria uno de
los motores de ese cambio (Archel, Husillos & Spence,
2011).

Disefio metodoldgico

Enfoque de la investigacion

La investigacion se realiza con un enfoque cualitativo, el
cual permite medir y comprender la realidad de los
informes de Responsabilidad Social Empresarial de la

empresa MONSANTO Company en Colombia.

Tipo de Investigacion

La investigacién es descriptiva, debido a que busca
exponer el impacto de las semillas certificadas de
MONSANTO en las comunidades campesinas, la
biodiversidad y el conocimiento ancestral de Colombia,
desde una mirada de la RSE. A partir de fuentes tedricas
sobre RSE e Investigando sucesos provocados por las
semillas certificadas, que marcan o impactan a Colombia.

En la basqueda de la superaciéon de esta crisis, la
organizacion se ha adaptado para dar respuesta a las
exigencias del entorno; una muestra de ello es la
divulgacion de la informacién social y ambiental. Para
esto hace uso de la disciplina encargada de producir y
evaluar lainformacién en laempresa: la contabilidad.

La relacién contabilidad-naturaleza se ha dado desde la
época feudal (Ariza, 2007). En su papel de rendicién de
cuentas, y en razon al valor de uso, la contabilidad
consideraba a la naturaleza sélo como un insumo o un
producto. Con el inicio de la actividad mercantil y la
migracion hacia el valor de cambio, ésta se cosifica y se
convierte en mercancia. Pero no todos los elementos
naturales entrarian en esa concepcién, ya que la
contabilidad, al igual que la economia (Naredo, 2006), se va
a limitar a los objetos ttiles, apropiables, valorables y, en
este caso, extraibles. Esto tuvo repercusiones en la
contabilidad, ya que se le asigné la tarea de informar y
evaluar el comportamiento ambiental empresarial (Ariza,
2007). Pero esa contabilidad, que era netamente financiera,
fueincapaz de atender los temas sociales y ambientales.

Debido a esto, desde la década de 1970 se empieza a
denotar el surgimiento y desarrollo de una nueva rama,
conocida como contabilidad social, e inmersa en ésta se
concebiria la contabilidad ambiental, la ahora reconocida
relacion contabilidad-ambiente-sociedad ha sido objeto de
estudio, pues se ha querido comprender sus verdaderos
origenes. Se han llevado a cabo mltiples investigaciones
académicas, las cuales han sido clasificadas en cinco
paradigmas: beneficio verdadero, utilidad de la
informacién, informacién social de la empresa,
contabilidad medioambiental para el cambio organizativo
y perspectivacritica (Larrinaga, 1997).

(Gray, Collison, & Bebbington, 1998; Machado, 2004;
Torres, 2000). La informacién que resulte de este novedoso
proceso contable seria considerada como no financiera. La
contabilidad social ha sido definida como “la recopilacion
y comunicacién de datos - financieros, cuantitativos y/o
cualitativos- relacionados con las interacciones de una
organizacion con la sociedad” (Gray et al., 1998, pag. 6). Su
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evolucién, con base en Mathews (1997) y los tltimos
avances en esta materia, se clasificé en cuatro periodos asi:

a)de 1971 a1980; ¢) de1992al2000
b) de1981a1991 d) del 2000 a la actualidad.

Durante el primer periodo (1971-1980) la revelaciéon de
informacién socio-ambiental era voluntaria, poco fiable,
desorganizada y su extensién, en promedio, no
sobrepasaba media pagina (Ernst and Ernst, 1978, citado
por Mathews, 1997).

La ahora reconocida relacién contabilidad-ambiente-
sociedad ha sido objeto de estudio, pues se ha querido
comprender sus verdaderos origenes. Por ello se han
llevado a cabo mdltiples investigaciones académicas, las
cuales han sido clasificadas en cinco paradigmas: beneficio
verdadero, utilidad de la informacién, informacién social
de la empresa, contabilidad medioambiental para el
cambio organizativo y perspectiva critica (Larrinaga,
1997). La auditoria y el aseguramiento de los informes de
Responsabilidad Social: javances hacia el Desarrollo
Sostenible? financiera histérica y encontrar mediciones
financieras para este nuevo tema; y el otro, buscaba
desarrollar nuevas mediciones incorporando dimensiones
no financieras.

Asi mismo, se dieron cambios en la contabilidad ya que
surgieron distintos campos como la contabilidad
medioambiental financiera, contabilidad medioambiental
de gestion, contabilidad medioambiental de costos y de
auditorfa medioambiental (Gémez, 2004). Un hecho que
tuvo incidencia en la emisién de la informacién socio-
ambiental en esta etapa los consultores, como John
Elkington, se dieron a la tarea de traducir la sostenibilidad
al lenguaje de los negocios, para que los directivos
comprendieran mejor de qué trataba este tema y asi no se
negaran al cambio. Como resultado, en 1994 Elkington
acund el término Triple Bottom Line (TBL), el cual fue
desarrollado en su libro Canibales con tenedores en 1997.
Elkington hizo uso de la metéfora del Bottom Line, que en
lenguaje normal de los negocios se refiere al resultado neto
de la empresa, que por lo general es el dltimo rengléon del
estado de resultados (University of Oxford, 2005). (Tabla 1,
2).

Se contaminardn los maices criollos con los maices transgénicos?
Segtin los estudios taxonémicos sobre maiz més completos
realizados en Colombia, en el pais existen 23 razas de maiz
que corresponden a dos razas primitivas, nueve razas
introducidas y 12 razas hibridas (remotas y recientes),
existen estudios cientificos realizados en Europa, Estados
Unidos y México que muestran la coexistencia entre
cultivos transgénicos y no transgénicos es imposible,

puesto que una vez liberadas al ambiente las semillas
transgénicas, la contaminacién genética de las semillas
criollas es inevitable. Esto ocurre porque el polen es
arrastrado por el viento a varios kilémetros, cuando se
presentan condiciones de convecciéon o vientos fuertes,
también por la polinizacién realizada por abejas que
pueden viajar hasta diez kilémetros. En los bancos
nacionales de germoplasma de CORPOICA, (Corporaciéon
Colombiana de Investigacién Agropecuaria, entidad
publica descentralizada por servicios con régimen
privado, encargada de generar conocimiento cientifico y
soluciones tecnolégicas a través de actividades de
investigacién) se tienen registradas mas de 5.600
accesiones de maiz, la mayoria de ellas recolectadas en el
pais. De cada una de estas razas, las comunidades
indigenas, afrocolombianas y campesinas han
desarrollado, conservando y utilizando, desde épocas
ancestrales, cientos de variedades criollas de maiz
adaptadas a las condiciones ambientales y culturales de las
diferentes regiones del pais.

El Instituto Colombiano Agropecuario - ICA autorizoé la
siembra de maices transgénicos en todo el territorio
nacional; pero prohibié su cultivo en los resguardos
indigenas. Se establecié que deben sembrarse a una
distancia de separaciéon minima de 300 metros de los
resguardos, distancia a todas luces ineficaz para proteger
las semillas criollas de la contaminacién genética
proveniente de los maices transgénicos.

También la contaminacién puede provenir del maiz
importado para uso alimentario que llega a los
agricultores, mediante los programas de fomento agricola
y ayuda alimentaria. Igualmente la contaminacién puede
llegar a través de practicas de intercambio y ensayo de
semillas provenientes de otros lugares, que
permanentemente realizan los indigenas y campesinos. El
ICA no consideré ninguna restricciéon para la siembra de
maiz Genéticamente Modificado en territorios
campesinos, quedando totalmente desprotegidas de la
contaminacion las variedades criollas, cuyas semillas
campesinos e indigenas comparten. De esta manera, se
desconoce laimportancia que tiene el maiz para la culturay
la soberania alimentaria de los millones de campesinos del
pais, quienes constituyen mas del 61% de la comunidad
maicera nacional. AGROBIO (2012) (Asociacién de
Biotecnologia Vegetal Agricola ~AGROBIO, es una
asociacion sin danimo de lucro, fundada en el 2000,
dedicada a informar, educar, divulgar y promover la
biotecnologia agricola moderna en los paises de la region
andina).(Figural).

Identificaciéon de la incidencia de las semillas certificadas
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Tabla. 1. Enfoques sobre responsabilidad social empresarial-RSE
Caracterizacion Teoria Exponente
ENFOQUE INSTRUMENTAL
La tinica responsabilidad de la empresa es maximizar el valor de los Del valor para el accionista ~ Friedman (1970)
accionistas
La RSE es vista como herramienta estratégica para la consecucion de RSE Estratégica Drucker (1983)
objetivos econémicos
La consideracion de los grupos de interés se realiza con base en su impacto Porter y Kramer (2006)
directo en la supervivenca empresarial
ENFOQUE POLITICO
La empresa como sujeto que ostenta poder e influencia en la sociedad Teoria del constitucionalismo Davis (1960)

A mayor poder de la empresa, mayor responsabilidad
Si no se ejerce el poder responsablemente se pierde. Ley del Hierro de la RSE

Existe un contrato social del cual forma parte de la empresa

corporativo

Teoria del contrato social

Donaldson & Dunfee (1944)

La empresa debe ser un buen ciudadano, cumplir con las leyes, locales y integrado y teoria de la Logsdon & Wood (2002)
culturales de su contexto ciudadania corporativa

ENFOQUE INTEGRATIVO
Incluye las demandas sociales como medio de legitimacién y reputacién Teoria de la actuacién social Ackerman (1973)
empresarial empresarial Sethi (1975)
La empresa produce no solo efectos econémicos sino también sociales Wood (1991)
La empresa debe evitar riesgos, actuar de manera contingente Carroll (1979)

Existen tres circulos en los que la empresa debe actuar, 1, circulo interior que
incluye las responsabilidades econémicas, 2, el circulo intermedio, que
aborda la responsabilidad de ejercer la funcién econémica con conciencia de
los valores del contexto, que son cambiantes y 3, el circulo exterior, que
esquematiza responsabilidades emergentes

Circulos concéntricos

Comité para el desarollo
econdmico (1971)

ENFOQUE ETICO

La empresa tiene obligaciones morales como sujeto social

La ética empresarial se configura dentro de la cultura empresarial

Existen responsabilidades de la empresa con otros grupos ademas de los
accionistas

Laresponsabilidad de una organizacién ante los impactos que sus decisiones
y actividades ocasionan en la sociedad y en el medio ambiente, mediante un
comportamiento ético y transparente que: contribuya al desarrollo
sostenible, incluyendo salud y el bienestar de la sociedad; Tome en
consideracién las expectativas de sus pares interesadas. Cumpla con la
legislacién aplicable y sea coherente con la normativa internacional de
comportamiento. Estd integrada en toda la organizacién y se lleve a la
préacticaensusrelaciones

Etica empresarial

Teoria de los Stakeholders

Etica empresarial

Cortina (2000)
Garcia Marza (2004)

Freeman (1984)

ISO 26000

de MONSANTO en las comunidades campesinas
colombianas. (Tabla 3).

El cultivo de maiz transgénico en el Tolima

En el municipio del Espinal, departamento del Tolima en el
afio 2013 se sembraron aproximadamente 8.000 hectareas
de maiz transgénico, tanto de color blanco y amarillo con
doble tecnologia (Bt y Roundup Ready) de las empresas:

-Maiz MONSANTO (Variedad Dk7088).

- Maiz Pioneer - DuPont (Variedad 30F32WHR,
30F32YHR) y en la region la mayoria de los agricultores en
la cosecha de marzo de 2014, fracasaron, debido a la mala
calidad de las semillas, que le vendieron estas empresas.

Ese ano mas de 180 agricultores del Espinal, el Guamo y el
Valle del San Luis, tuvieron grandes pérdidas, que
ascendieron entre $2.5 a3 millones de pesos por hectarea.

En la region desde el afio 2008 los agricultores han
sembrado maiz transgénico y en general les habia
funcionado bien econdémicamente estas semillas,
principalmente los maices con tecnologia de tolerancia a
herbicidas, puesto que les disminuy6 costos en el control
de malezas. Pero desde 2012 empezaron los problemas y
especialmente en 2014 la mayorfa de los agricultores
fracasaron conlas semillas MG, debido a problemas como:

v'Las semillas maiz transgénico son cinco veces mas
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Tabla 2. Incidencia de las semillas certificadas de MONSANTO en el conocimiento ancestral y la biodiversidad.

Prevencion de la contaminacién:

ISO 26000

Realidad actual

Lo primero que deberia hacer una organizacion es tratar de
prevenir al méximo la generacién de agentes contaminantes, para
lo cual la Guia aconseja poner especial atencién a: las emisiones al
aire, los vertidos al agua, la gestién de los residuos y el uso de
productos quimicos de alto riesgo, asi como a otras formas de
contaminacién (radiaciones, agentes infecciosos, especies
invasoras, ruidos, olores, etc.).

Se aprob6 la siembra de maiz GM en todo el territorio nacional,
excepto en resguardos indigenas, planteando que se deberia
establecer una zona de separacion de 300 metros del maiz MG y los
resguardos indigenas, con el fin de proteger las semillas criollas del
flujo genético proveniente de las semillas GM. Pero no se tuvo en
cuenta los estudios cientificos que determinan que el maiz por ser
una especie de polinizacién cruzada, presenta en condiciones
naturales un alto flujo genético y la distancia a la cual las variedades
de maiz se pueden cruzar y/o presentar contaminacion
proveniente de un maiz MG es mucho mayor de los 300 metros que
determiné el ICA; porlo que esta medida es absolutamente ineficaz.

Uso sostenible de los recursos:

La idea es que la organizacién contribuya a garantizar la
disponibilidad de recursos en el futuro, mediante un uso
responsable en el presente. Para ello, la ISO 26000 recomienda
utilizar los recursos renovables a una tasa inferior a su tasa de
renovaciony, en el caso de los recursos no renovables, adoptar las
medidas pertinentes para depender cada vez menos de ellos, por
ejemplo, a través de innovaciones tecnoldgicas.

El uso de semillas genéticamente modificadas que prometen
grandes rendimientos pero desconocen el entorno de las nativas,
restringen el lugar de las mismas y las costumbres alrededor de los
cultivos tradicionales lo que conlleva a una posible extincién de
nuestras variedades, el que hacer y la idiosincrasia de nuestra gente
alrededor delas mismas.

Proteccién del medio ambiente, biodiversidad y restauraciéon de habitats naturales:

La ISO 26000 resalta la importancia de revertir el impacto
negativo de la actividad humana en la estabilidad de los
ecosistemas mediante un uso socialmente responsable de los
recursos naturales. La proteccién y restauracion de la
biodiversidad y los ecosistemas, el uso sostenible de la tierra y los
recursos naturales, y el fomento de un desarrollo urbano y rural
en armonia con el medio ambiente son factores clave a tener en
cuenta.

La politica rural del gobierno nacional ha priorizado el fomento de
los monocultivos agroindustriales (Palma, cafia, plantaciones
forestales). Es asi como para el afio 2016 el pais import6 13 millones
de toneladas de alimentos; siendo muy criticos los casos del trigo y
la cebada -con un 95% del consumo nacional-, la soya el 86% y el
maizel 85% - que corresponden a4.7 millones de toneladas.

Fuente: elaboracion propia, a partir de la revision sistematica de la literatura

costosa que semillas no GM.

v'Las semillas GM, presentaron mala germinacién; las
mazorcas no llenaron bien (entre el 40% y 60% de los
granos).

v'La tecnologia Bt no controlé bien las plagas de
cogolleros: Spodoptera sp., Diatrea sp., y resurgieron
plagas de chupadores, los agricultores tuvieron que
realizar hasta tres aplicaciones de insecticidas
adicionales.

v Los agricultores no establecieron correctamente las areas
de refugio con maiz no transgénico aledafios a los lotes
maiz GM; con el fin de retardar la resistencia de las
plagas alatoxina Bt.

v"En el cultivo se present6 el ataque de enfermedades, que
requirieron una o dos aplicaciones de fungicidas. La
planta presento vejez y muerte prematura y en los tallos
ocurrié necrosamiento (considerado como el patrén
morfolégico de la muerte patolégica de un conjunto de
células o de cualquier tejido en un organismo vivo,
provocada por un agente nocivo que causa unalesion tan
grave que no se puede reparar o curar) y volcamiento de
la planta.

INCIDENCIA DE LAS SEMILLAS CERTIFICADAS DE MONSANTO EN EL
CONOCIMIENTO ANCESTRAL Y LA BIODIVERSIDAD DEL TOLIMA

Contamination genética La pérdida de biodiversidad

Acelerada transformacion de habitats y de
ecosistemas debido alaimplementacion de
politicas inadecuadas de ocupacion y
utilizacion del territorio.

ElICA autoriz6 la siembra de maices transgénicos en todo el territorio
Nacional; pero prohibi6 su cultivo en los resguardos indigenas. Se
estableci6 que deben sembrarse a una distancia de separacion minima
de 300 metros de los resguardos, distancia a todas luces ineficaz para
proteger las semillas criollas de la contaminacion genética
proveniente de los maices transgénicos.
T Ampliacién de la frontera agricola,
Sin restricciones especialmente con agroindustriales, la
L expansion dela ganaderia extensiva

Por monpcultivos

EITCA no consider6 ninguna restriccion para 1a siembra de maiz GM
en territorios campesinos, quedando totalmente desprotegidas de la
contaminacion de las variedades criollas, cuyas semillas campesinos e

Politicas|ptblicas
indigenas comparten

Pérdida acelerada de la agobiodiversidad,
sobre sus parientes silvestres, debido a las

I
Violacién al Articulo 23 de la ley 740 de 2002
L

Teniendo en cuenta la forma irregular como se ha aprobado la siembra
de varios tipos de maices transgénicos en el pais, el Grupo Semillas, en
mayo de 2007, present6 ante el Consejo de Estado, dos “Acciones de
Nulidad”, a las autorizaciones ICA para las siembras controladas del
maiz Bt YieldGard de MONSANTO y maiz Herculex

politicas ambientales y rurales
inadecuadas que no valoran y fomentan la
conservacion de las semillas que realizan
las comunidades locales en sus territorios

Argumento central de las demanda de Stakeholder

El monop*io agricola

Articulo 23 de la ley 740 de 2002, que adopta en el pais el protocolo de
Cartagena, en donde se establece que todas las decisiones que se
adopten enrelacién con organismos vivos modificados genéticamente
deberan ser consultados con el publico.

El mercado globalizado, centralizado y
homogenizado, conlleva la pérdida y el
abandono de las variedades criollas, que
no encuentran un nicho en este mercado.
Los cambios en los habitos alimenticios

Figura 1. incidencia de las semillas certificadas de MONSANTO
enel conocimiento ancestral y la biodiversidad.
Fuente: elaboracion propia, a partir de la revision sistematica de la

literatura
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Tabla 3. Comparacion de las semillas nativas y las semillas transgénicas

SEMILLAS NATIVAS Y CRIOLLAS

SEMILLAS HIBRIDAS Y TRANSGENICAS

No tienen duefios privados o colectivos: patrimonios culturales
y biolégicos de los pueblos

No propiedad privada (no patentes)

Derechos colectivos para el uso, manejo y control: libre acceso
Los centros de origen y diversidad de semillas son fundamentales
para la preservacion de las especies y del patrimonio genético de
los pueblos

Mejoramiento genético: es descentralizado, fruto del trabajo
colectivo y acumulado de multiples generaciones de agricultores.
Se basa en la ampliacion de la base genética de la especie
(diversidad de variedades)

Adaptadas a las condiciones ambientales, culturales y
productivas de cada cultura y cadaregién

Funcionan bien en sistemas productivos diversificados
(agricultura tradicional)

Son mas adaptadas a condiciones de sequias, enfermedades y
plagas. Mayor garantia de cosecha al agricultor

Confieren capacidad y flexibilidad para afrontar ecosistemas
diversificados, climas cambiantes y elhambre en el mundo

Funcionan con alta productividad en sistemas agroecolégicos sin
agrotoxicos ni otros insumos costosos

Circulacién libre e informal entre los agricultores. En general
estan por fuera del comercio

Producen alimentos de mejor calidad nutritiva y son mas sanas
para nuestra salud

Los intercambios de semillas entre campesinos, mantienen y
aumentan la biodiversidad genética del sistema alimentario
mundial (libre circulacién).

Propiedad privada de los fitomejoradores y de las empresas
semillas

Propiedad intelectual:patentes y derechos de obtecion vegetal
Uso, manejo y control privado, monopolio y acceso restringido

Las semillas transgénicos contaminan las semillas en los centros
deorigeny de diversidad y las ponen en peligro de extinciéon

Mejoramiento genético: es centralizado en centro de
investigacion y esta descontextualizado de las condiciones
ambientales y culturales, econémicas de cada region. Se presenta
disminucién de la base genética de la especie (poca diversidad de
variedades)

Solo responden a buenas condiciones de suelos y ambientales
controlados y ainsumos externos

Funcionan bien solo en sistemas productivos de monocultivos
agroindustriales

Son mas susceptibles a las sequias, enfermedades y plagas,
generan en muchos casos grandes pérdidas alos agricultores

No funcionan en condiciones ambientales, limitadas y criticas y
no estan dirigidas pararesolver el hambre en el mundo

Semillas dependientes de insumos externos. Requieren grandes
cantidades de productos agrotoxicos, fertilizantes y agua (dafian
ambiente)

Son mas costosas y elevan los costos de produccién

Han perdido su valor nutricional y estdn saturadas de venenos
quimicos, que contaminan el ambiente y afectan nuestra salud

Uso de semillas restringidoy es penalizado la reserva, circulacién
y comercializacion de semillas protegidas legalmente

Fuente: adaptada documento Vida Campesina (2011).

v'En los cultivos han aparecido malezas Liendre puerco y
batatilla, resistentes a glifosato, debido a continuo uso y
abuso en el uso de herbicidas en la regién; lo que llevé a
unincremento en el uso de glifosato y de otros herbicidas
parasu control.

Las denuncias y reclamos que hicieron los agricultores a las
empresas Pioneer (Dupont) y MONSANTO, no fueron
escuchadas. Estas empresas y el ICA culpan del fracaso de
estos cultivos a “factores ambientales o climaticos” y
también a los agricultores, debido al mal manejo
agronémico de la tecnologia. A pesar de los multiples
reclamos que los agricultores han realizado ante el ICA,
esta entidad no se pronuncié y tampoco sancioné a las
empresas.

El cultivo de maiz transgénico en Campoalegre - Huila (2016).
Este es el caso de los numerosos agricultores del municipio
de Campo Alegre, en el departamento del Huila, que

llevan varios afios sembrando maiz transgénico, y que en la
cosecha de 2016, obtuvieron grandes pérdidas econémicas.
Esta region tradicionalmente ha sido arrocera, pero desde
hace tres anos se ha introducido la siembra de maiz GM, de
las empresas MONSANTO, Dupont y Syngenta que tienen
doble tecnologia Bty tolerante al glifosato.

En los primeros afios se obtuvo alta produccién entre 8 y12
toneladas/hectdrea, y se presenté disminucién en los
costos para control de malezas con la aplicaciéon de
glifosato, lo que llevo a que rdpidamente todos los
agricultores abandonaran los hibridos no GM. En 2016 se
sembré en Campoalegre aproximadamente mil hectareas
de maiz GM; pero los agricultores fracasaron y perdieron
entre el 70 y 90% de la cosecha, es asi como tuvieron
pérdidas en promedio de 4 a 5 millones de pesos por
hectérea, que en la region representé mas de 5.000 millones
de pesos en pérdidas.
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El Paro Agrarioy la defensa de las semillas

En medio del calor del paro agrario que tuvo paralizado
gran parte del pais rural y urbano, lo mas relevante de este
debate en medio del paro agrario, es que el tema de las
normas de semillas ha sido puesto en la agenda de
negociacion entre el gobierno nacional y los campesinos; y
se espera que el gobierno tome decisiones de fondo, puesto
que mas alla de modificar la resolucién 970, lo que se busca
es derogar todas las normas que permiten la propiedad
intelectual sobre las semillas y las normas que penalizan el
libre uso de las semillas por todos los agricultores. Luego
de la Cumbre Agraria campesina, étnica y popular,
realizada en marzo de 2014 y al reactivarse nuevamente el
paro agrario, previo a las elecciones presidenciales, el
gobierno nacional se comprometié a establecer una mesa
de negociacién tnica, instalada en octubre de 2014, en
donde se discutira el documento de posicién unificado de
los movimientos sociales que hacen parte de la Cumbre; en
este documento fue incluido el tema de semillas, como uno
delos puntos importantes de lanegociacion.

Resultados

Como resultados de la investigacién se evidencia que
existen diversos enfoques sobre responsabilidad social
empresarial. Lamentablemente lo que nos muestra el caso
de la resolucion 970 en el 2010 del Ica, y ahora la resolucion
3168 del Ica en el 2015, es que el gobierno y MONSANTO
solo tienen presente el enfoque instrumental.

La ISO 26000 siendo el Modelo que proporciona las guias
para el desarrollo de la Responsabilidad Social en
cualquier Organizacién, establece los principios medio
ambientales a cumplir.

Los mas relevantes encontrados son: la prevencion de la

contaminacién, el uso sostenible de los recursos, y la
proteccion del medio ambiente la biodiversidad y la
restauracion de habitas naturales.

Lo que se evidencia es que MONSANTO no cumple a
cabalidad con estos requerimientos, pues los cultivos de
semillas nativas en resguardos indigenas estdn siendo
contaminados por los cultivos GM, el uso de estas mismas
semillas desconoce el entorno le las semillas nativas y va en
contra de las tradiciones ancestrales dando lugar a la
extincion de las variedades autdctonas de Colombia,
propiciando el monocultivo y deteriorando la
biodiversidad colombiana.

En las comunidades campesinas la imposicién de las
semillas GM, fueron la base para fomentar la destrucciéon
de toneladas de arroz como en campo alegre Huila,

volviendoilegal la cultura tradicional del cultivo.

Las semillas de MONSANTO, aunque inicialmente dieron
buenos rendimientos y frutos en los tltimos afios han
generado grandes pérdidas economias.

Se puede afirmar que la Responsabilidad Social
Empresarial que practica MONSANTO es al menos
aparente. Pues los informes de RSE que presenta, no
reflejan de ninguna manera su impacto sobre la
biodiversidad, sobre el conocimiento ancestral y la
poblacién campesina colombiana.

Se necesita enfocar y exigir que los sistemas de informacién
y control de RSE que emite MONSANTO sean auditados 'y
evaluados con el rigor necesario, para asegurar que estos
informes evidencien a groso modo toda la incidencia y las
consecuencias socio cultural como ambientales.
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