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RESUMEN 

En la granja experimental Santo Domingo ubicada a 13 km del Municipio de Florenc ia, Departamento del Caquetá, vía 
Morelia con una humedad relat iva superior al 80%, altitud media de 242 msnm, con precipitación media anual de 3840 mm 
y temperatura promedio de 27Cº, se realizó se evaluó la ganancia de peso y costo de producción, utilizando materias primas 
alternativas como el maíz en pollos de la línea avíco la Cobb 45, usando 50 machos. Se tuvieron en cuenta 5 lotes, cada uno 
con I O animales en diferentes rac iones alimentic ias, lote 1: 100% concentrado correspondiente al lote control, lote 2: 25% 
maíz - 75% concentrado, lote 3: 50% maíz - 50% concentrado, lote 4: 75% maíz- 25% concentrado y lote 5: 100% maíz 
dando como resultado una diferencia en el peso final con respecto al lote control de 130 gramos pa ra el lote 2, 475gr en el 
lote 3, 1295 gr con respecto al lote 4 y 2600gr con respecto al lote 5, evidenciándose una mayor ganancia de peso y 
conversión a limenticia en los lotes 2 y 3. 

Pa labras claves: Materias primas alternativas, Cobb 45, gananc ia de peso, maíz. 

ABSTRACT 

With the objective of evaluating the weight gain in the use o f alternative raw materials such as corn to sea rch for lower costs 
of production in poultry lines cobb 45 with a total of 50 males, was conducted a study on the experimental farm Santo 
Domingo. located 13 km from the municipality ofFlorencia, Department of Caquetá, via More lia with a relative humidity 
of over 80% and average altitude of 242 meters more annual average precipi tation of3840 mm with average temperature of 
27 ° c. Wcre considercd 5 batches, cach with I O animals in dilferent food rations, lot 1: 100% concentrate, batch 2:25 % -
75% conccntratcd corn, lot 3:50 % corn - 50% conccntrated, lot 4: 75% corn - 25% concentrate, batch 5: 100% corn 
resulting in a difTerence between the 2 batch of 130. 3 lot of 475gr, 4 lot of 1295 grand 5 lot of2600gr with respcct to batch 
contro l with 100% concentrated power, demonstrating the possib ility of rcducing costs of production with 2 and 3 batch 
without straying from commcrcia l parametcrs of thc we ight at slaughter in Colombia. 

Kcy wor ds: Materia ls a lternati ve raw, Cobb 45, weight gain, corn . 

INTRODUCCIÓN 

Gracias a la se lección genética, el manejo 
adecuado, mejoramiento de la calidad nutricional 
y condiciones ambientales, en los últimos años 
se han logrado aumentos de la tasa de 
crecimiento a un periodo de tiempo corto, por lo 
que es directamente proporcional que el índice 
de conversión al imenticia mejore. Para que las 
metas proyectadas sean realizadas con éxito, se 
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debe tener en cuenta la edad y nive l de 
producción en fu nción de brindar todos los 
nutrientes en las cantidades adecuadas. 

De acuerdo con Sugeta et al (2002), e l 
desarrollo de la avicultura en los últimos años 
estuvo relacionado con las mejoras en los pilares 
de la producción, lo que ha contribu ido a la 
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obtención de aves más j óvenes y más pesadas. 
Desde el punto de vista del manejo de la 
alimentación, la estrntegia ha sido suministrar 
las raciones ad-libitum para capitalizar e l gran 
potencial de crecimiento de los pollos parrilleros. 
Sin embargo, se ha visto que cuando se requiere 
mejorar la viab ilidad (disminuyendo los 
porcentajes de mortalidad y descartes), es 
aconsejable implementar programas especiales 
de alimentación, con la final idad de modificar el 
patrón de crecimiento a lo largo del c ic lo 
(Buxade Carbo 2000). 

En condiciones de producción comercial la tasa 
de crecimiento de los pollos puede variar 
dependiendo de las condiciones de producción, 
proliferación de enfermedades y como tal e l 
manejo dado a la explotación. 

La línea de pol los de engorde Cobb 500, posee 
una conversión alimenticia muy eficiente y con 
muy buenas tasas de crecimiento, a dietas de 
menor costo al igual que la producción de carne. 
Paitiendo de las afirmaciones de Vargas (2009) 
estos aspectos se ven reflejados en conversión 
alimenticia y ganancia de peso a menor edad, lo 
que trae ahorros significativos en los costos de 
producción. 

La impo1tancia de reconocer si existen otras 
alternat ivas de manejo y alimentación, con el fin 
de reducir los costos dan luga r a esta 
investigación, que tiene como objetivo central la 
evaluación de gananc ia de peso e índice de 
conversión alimenticia, entre el concentrado y 
maíz en di ferentes proporciones, en pollos de la 
línea Cobb 500 en procura de validar alternativas 
en el manejo nutricional y rentabilidad avícola. 

MATERIALES Y MÉTODOS 

Para el presente estudio se dispuso inicialmente 
de 408 pollitos machos, raza Cobb 500 con un 

peso promedio de 49,02 gramos, y se a lojaron 
en bunker durante 15 días, donde obtuvieron un 
peso promed io de 600 gramos a limentados con 
solo concentrado comercial. 
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A partir del día 15 se escogieron a l azar 50 
poll itos, los cuales de la misma forma fueron 
clasificados en 5 grupos, disponiéndose cada 
grupo en jaulas de 100 cm x 50 cm cada una, 
quedando conformado cada grupo por I O 
individuos. 

Figura 1. Jaulas de los grupos de aves sometidas al estudio. 

A los individuos y grupos seleccionados le fueron 

organizadas las proporciones dietarías, siendo sus 

bases de alimentación de la s iguiente forma: 

Tabla 1. Proporción de maíz y concentrado incluida en la 
dicta de cada grupo evaluado. 

GRUPOS CONCENTRADO MAIZ 

100% 0% 

2 75% 25% 

3 50% 50% 

4 25% 75% 

5 0% 100% 

Dadas estas condiciones a cada grupo se les 
monitoreo regularmente las ganancias de peso 
y consumo, para determinar cuál de las 5 formas 
de al imentación es la mejor alternativa dictaría 
para alimentar pollos en engorde. 

Para el logro de l objetivo anterior, el monitorco 

se realizó mediante pesajes periódicos a cada 
uno de los individuos en gramera dig ital y 
báscula, los días ma rtes y viernes, lo que 
corresponde a dos pesajes por semana durante 
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5 semanas consecutivas llevándose un registro 
de los datos de forma individual, calculando los 
promcd ios de peso para grupo en forma general 
y el consumo de alimento. 

La preparación de las dictas se realizó en base 
a I O kg para cada grupo, una vez lista las 
preparaciones para cada grupo se les suministro 
el alimento a voluntad dos veces por día, es decir 
en horas de la mañana y en la tarde . Se 
recolectaban todos los sobrantes de alimento en 
una sola bolsa y su posterior pesaje en la 
gramera. 

Posterior a la obtención de los pesajes de los 
po llitos por grupo y a la determinación de la 
cantidad de alimento consumido por cada uno 
de estos, se realizó el cálculo de la conversión 
alimenticia para de esta forma determinar 
cuántos kilogramos de alimento se requieren para 
producir I ki logramo de carne en cada uno de 
los grupos; y en cual grupo se obtuvo un mejor 
rendimiento, actividad que se realizó 
semanalmente. 

RESULTADOS Y DISCUSIÓN 

Tabla 2. Registro del consumo de al imento y control de 

peso del lote 2, 75% concentrado y 25% maíz. 

Con:101 de Alimento Pollos fK.,\ 
MACHOS 

echa Gru o2 Peso PollosfrrJ NoConsumidolK) Consumo Rul IK ) 

Concenm1do 75" M.íz25% 

26/04/2013 7.S 1.5 "'8,00 

03/05/2013 l 0.75 1.031.90 

07/0S/2013 7,5 2,5 

10/05/2013 4 l 1.73500 6.2 17,S 

14/05/2013 4 l 

17/05/2013 11,25 l.75 2.43700 205 ll. 

24/05/2013 11.25 3,75 3.045,00 4,25 44, 

1"05/2013 11,25 l 75 
31/05/2013 3.525,00 18,75 • 

íOTAL 59,75 19 
78 75 

La tabla 2, indica la cantidad de alimento 
suministrado con su respectiva fecha, al igual 
que el peso y el consumo real del lote 2; en donde 
se obtuvo un peso al sacrificio de 3.525 gramos, 
y un consumo real de alimento de 60 kg. 

• 
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Tabla 3. Registro del consumo de alimento y control de peso 

del lote 3, 50% concentrado y 50% maíz 

(-.,.,1r.,IJ,·AB11,.,1,.,r•,.¡i.., ~:,) 

MAC'HC.h 

t-'.:..11.1 C:rup••:I I\M•P,-!k .. 4:r) N,,<·,u,um1J,,(X¡~ c,.,,...un,i{ml<Kt~ 
c ,.,.,'11trmJ., 5t1'- M.tit.50~ 

lf>/IM/2013 ' ' w.l~"\11 

ll\/OS/2013 ' 
, wuo 

t11/05/2l113 ' ' 10/05/2013 2 2 t..s15JXJ ~, 19,50 

1-'/05/2013 ' ' 17/05/2013 7 7 20~.00 ~· ,..,., 
2-'/05/2013 7.5 7.5 1"'5.00 ... -'5,ltl 

28/05/2013 7.5 7.5 

31/05/2013 3.IMJ.00 22.5 ,.., 
IUTAL " " " 
La tabla 3 , indica la cantidad de a limento 
suministrado con su respectiva fecha, al igual 
que el peso y el consumo real del lote 3; en donde 
se obtuvo un peso al sacrificio de 3. 180 gramos, 
y un consumo real de alimento de 59.5 kg. 

Tabla 4. Registro del consumo de alimento y control de peso 

del lote 4, 25% concentrado y 75% maíz. 

26/lM/2013 

OJ/05/2013 

07/05/lOIJ 

1-1/05/1013 

l?/05/2013 
21/05/201:1 
2.'l/US/201'.\ 

2-1/US/lOI'.\ 

?8/05/2013 
31/05/2013 

Conlrol J., Alomt,'IIO l'olk,o; (KI,) 

MACHC6 

Conc.,..lfilJo 15'\ M;ii:,; 75'-

,., 
070 

' ,., 

'º·' 

'·' 
> 

'·' 
:?,:?S 

11,lS 

11.25 

602,20 
l'll)J.00 

\.5ti0,1'1 

... 1, "" 
).1,,7 

11l7 

La tabla 4, indica la cantidad de alimento 
suministrado con su respectiva fecha, al igual 
que el peso y el consumo real del lote 4; en donde 
se obtuvo un peso al sacrific io de 2.360 gramos, 
y un consumo real de a limento de 70.75 kg. 

Tabla 5. Registro del consumo de alimento y control de peso 

del lote 2, 100% maíz. 

?6/0-1/2013 

0?/05/2Ul3 
0.\/05/201,1, 

07/05/201., 

10/05/?UIJ 

1-1/05/ 21113 

17/05/201:l 

l..2/05/201.1, 

l-1/05/201,1, 

!14/05/201,'\ 

,'\1/05/201;\ 

l'OTAL 

Cnn1ml ,k• Alin.,,,ki Pollo,. {KrJ 

MACHOS 

CnipoS 

CU1••·,.,tr.1JoO'I. M"i1,. JOO'\. 

?,5 

"' 7 

10 

,. 
15 

71.5 

71~ 

6 162U 

,, . .,~ 
?<JS,110 ,, 11),IIC 

11?3,tlCI ,, :U,,9f 

1.025,00 •11>,.SI 

IJ).l,,,ll(l ¡t,.,5 ,: 



Pérez G et al. / Ciencias Agropecuarias, Vo/.5 No. / , 20/3, pp: 7-11 

La tabla 5, indica la cantidad de alimento 
suministrado con su respectiva fecha, al igual 
que el peso y el consumo real del lote 5; en donde 
se obtuvo un peso al sacrificio de 1.045 gramos, 
y un consumo de total de alimento de 55.5 kg. 

Tabla 6. Consumo total de concentrado y maíz por lote. 

Consumo Total Alirrento 
MAOIOS 

Grupo Concentrado Mafz TITTAL 

1 79 o 79 

2 59,75 19 78,75 

3 41 41 82 

4 19,25 61,3 80,5 

5 o 71,5 71,5 

TITTAL 199 192,75 391,75 

La tabla 6, brinda el consumo tanto grupal como 
total de los lotes; dando como resultado total 
391. 75 kg de alimento consumido. 

Tabla 7. Registro del consumo real de a limento. 

Consumo Rea l de Alimento 

Grupo To ta I K g 

1 5 8 ,4 

2 60 

3 5 9 ,5 

4 7 O ,7 5 

5 55 
TOTA L 3 O 3 ,6 5 

La tabla 7, muestra el consumo real de alimento 
en los diferentes grupos, dando como resultado 
en el consumo real total 303,65 kg. 

Tab la 8. Evaluación de la conversión real de alimento. 

Con versión del Alimento 

Grupo1 1,60 

Grupo 2 1 ,70 

grupo 3 1,87 

grupo 4 3,00 

grupo 5 5,26 

P ro med io 2,6 9 

En la tabla 8, se aprecia que la mejor conversión 
la tienen los animales del grupo I ( 100% 
concentrado) con una conversión de 1,60 Kg 
de alimento: 1 kg de carne, a l compararla con la 
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del grupo 5 (100% maíz) que poseen una 
conversión de 5,26 kg de alimento: 1 kg de carne, 
apreciamos una marcada diferencia. 

Teniendo en cuenta que los aportes nutricionales 
que ofrece el concentrado en relación con la 
ganancia de peso diaria de l pollo son dentro de 
los parámetros productivos adecuadas, 
ofreciendo generalmente pollos de 3700 gr. Cabe 
resaltar e l facto r económico dentro de los 
márgenes productivos. 

Es así como los autores Miranda-Lopez. Silvio, 
Rincón-Reyes, Hirwin, Muñoz, Rafaela en el 
2007, consideraron que " la elaboración de 
alimentos balanceados de alta calidad, constituye 
una necesidad de vital importancia para el 
desarrollo sostenible de la industria avícola; más 
aún, cuando e l alimento balanceado ofertado al 
pollo de engorde representa entre un 70 a 80% 
del costo total imputado a la generación del 
producto final '' 

Lo anterior significa que es pos ible la uti lización 
de fuentes no convenciona les o alternativas 
nutricionales que se puedan inc luir en los 
sistemas de producción de pollos de engorde con 
el objetivo de disminuir los costos s in que se 
afecte la calidad del producto, sabiendo que en 
el lote 1 donde los po llos se alimentaban 100% 
con concentrado arrojaron un peso final de 3655 
gr, siendo no muy por (redacción) encima del 
lote 2 y 3 con resultados de 3525 gr y 3180 gr 
respect ivamente, pero qu e e n grandes 
producciones puede representar una imp01tante 
disminución en las ganancias económicas, s in 
tener en cuenta el porcentaje de peso que se 
pierde al momento del sacrificio. 

Según Jaramillo (2009), esta disminución es de 
23%, e ncontrándose genera lmente en e l 
mercado una venta en po llos de 2100 gr 
eviscerado, peso promedio y apto para la 
comerc iali zación según e l resultado de las 
encuestas de planta de sacrificio de pollo en el 
20 11 , informe arrojado por el sistema de 
información de oferta agropecuaria. 

... 
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Los resu ltados de las conversiones alimenticias 
fuero n evaluados según el consumo tota l de 
a limentos y la ganancia total de peso, siendo la 
del lote 1 un consumo de 79 kg de concentrado 
e l consu mo hay que darlo por animal, una 
ganancia total de peso de 3.05 kg por animal, 
una ganancia diaria de 0.104 kg, una re lación 
de 1,60 kilogramos de alimento para producir un 
kilogramo de carne, el lote 2 con un consumo 
de 59, 75 kg de concentrado y 19 kg de maíz, 
una ganancia total de peso de 2,91 kg por animal, 
una ganancia diaria de peso de 0,08 kg, una 
relación de 1, 70 kg de alimento para producir 
1 kg de carne; el lote 3 con un consumo de 4 l kg 
de concentrado y 41 kg de maíz, una ganancia 
tota l de peso de 2,5 kg por animal, una ganancia 
diaria de 0,07 kg y una relación de 1,87 kg de 
a li mento por I kg de carne; e l lote 4 con un 
consumo de 19,25 kg de concentrado y 6 1,3 kg 
de maíz, una ganancia total de peso de 1,7 kg 
por anima l, una ganancia d iaria de 0,05 kg y 
una relación de 3,0 kg de alimento por 1 kg de 
carne; lote 5 con un consumo de 71,5kg de maíz, 
una ganancia total de peso de 0,43 kg por animal, 
una ganancia diaria de 0,01 kg y una re lación 
de 5,26 kg de alimento por 1 kg de carne. 

En conc lus ión es prudente aplicar una técnica 
alte rnativa en la nutric ión av íco la para la 
explotación industrial persiguiendo un producto 
de calidad a menor costo de producción pero 
que esté en la capacidad aprovechar y expresar 
al máximo la genética de las I íneas de engorde. 
conociendo que el lote 2 expone un peso en 
rendimiento de canal de 27 l 5gr y el lote 3 con 
un rendimiento en canal de 2450gr estando por 
enc ima del preso en mercado a nivel nacional 
equiva lente a 21 00gr en cana l (Fuente), es 
evidente los beneficios que se pueden llegar a 
alcanzar con buenas prácticas alternativas en la 
alimentación de pollos. 

Las alternativas alimenticias de baj o costo y que 
expresen el potencial genético en ganancia de 
peso de las líneas de engordes es un área que 
debe ser más estud iada, ya que podría s ignificar 
mayor competencia en los pequeños productores 
de aves. 
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